MARIA LUIZA PEDE SOCORRO

“Como pode uma mulher pleitear
indenizacao na Justica, ganhar duas vezes a mesma
acao nos tribunais e, 30 anos depois, sucumbir

as portas do Tribunal da Cidadania?”
Resumo:

Em 1982, Maria Luiza de Santana Lima ingressou com uma a¢ao na Justica
contra o Estado do Amazonas, pedindo indenizacéo pelas suas terras,
desapropriadas em 1967 para construcao de casas populares.

Lutando contra forcas politicas, conluios entre procuradores e magistrados e
toda sorte de fraudes processuais, ela obteve vitéria em todos os tribunais do pais,
em duas acdes que tratam do mesmo assunto, com decisdes transitadas em julgado
no STJ e STF, sob a pena de ministros como Moreira Alves e Celso de Melo.

30 anos depois, uma surpresa: em novo processo, o 3°, os procuradores do
Estado induziram o ministro Castro Meira, da 22 Turma do STJ, onde atua também o
ministro amazonense Mauro Campbell, a anular o titulo definitivo das terras de Maria
Luiza, sob a estranha tese de que o Estado vendeu o que n&o era dele, ha 50 anos.

As informacdes fraudulentas levadas ao ministro Castro Meira foram
acolhidas sem questionamentos, simples que fossem, para descobrir as manobras
da PGE, ignorando o Ministro a longa historia da causa, as decisdes memoraveis da
22 Turma e até suas proprias decisdes anteriores a favor de Maria Luiza.

Simples, porque a tese dos procuradores se baseia num s6 documento: um
relatorio encomendado pelo entdo governador Amazonino Mendes para dissecar o
titulo definitivo de Maria Luiza, dentre os cinco titulos expedidos pelo Estado do
Amazonas na mesma area, para depois editar um decreto governamental que anula
unicamente o titulo de suas terras. So6 isso ja ndo lhe soaria estranho?

Sem desconfiar da fraude perpetrada pelo ex-governador Amazonino Mendes
e levada adiante pelo também ex-governador Eduardo Braga, o ministro Castro
Meira ndo se perguntou sobre o destino dos outros titulos de terras listados no
relatorio, e nem por que o Decreto visava anular somente o titulo de Maria Luiza.

Parte da farsa foi denunciada nos autos, mas o ministro Castro Meira, como
num passe de mégica, abandonou sua convic¢ao sobre o direito de Maria Luiza e
cunhou a decisdo mais anticidadd em toda a historia do Superior Tribunal de Justica.

Afinal, depois de 30 anos pelejando pelos corredores da Justi¢a, o Tribunal da



Cidadania ndo poderia sacrificar essa mulher, sem antes responder a ela, a sua
familia e & sociedade as seguintes perguntas em relacéo ao caso:
O comprador de boa fé, como fica? A seguranca juridica, como fica?

A razoavel duracdo do processo, como fica? O atentado a dignidade da pessoa

humana, como fica? E por que, finalmente, o julgamento politizado dessa Acdo

Declarat6ria visou anular unicamente o titulo das terras de Maria Luiza?

Sem respostas, 0 escarnio também nao pode ficar como esta.

Nota:

Logo apés sofrer este golpe no STJ, Maria Luiza, 79 anos, que gastou o que
nao tinha durante 30 anos nos tribunais, teve todos os seus bens penhorados pela
Justica, numa execucao promovida pelos procuradores do Estado, no valor de R$
10,2 milhdes, decorrente de outro processo, o0 4°, movido pelo Estado.

Este documento, entretanto, € uma homenagem a busca da Verdade Real,
um principio tao caro e necessario para a realizacéo da Justica, ficando o signatario
a disposicao de qualquer interessado para acrescentar informagcdes ou provas
documentais, se necessario, de tudo que aqui vai alegado.

O objeto desta denuncia € o julgamento da Acéo Declaratéria de Nulidade de
Ato Juridico, orquestrada pelo Estado do Amazonas, em curso no STJ, visando
anular o titulo definitivo das terras de Maria Luiza, expedido ha 50 anos, tendo como
unico objetivo ndo pagar-lhe a indenizacao, ja assegurada pelo STJ e STF.

Um relato contra o Relatorio

Este relato foi elaborado para mostrar a cadeia de acontecimentos que
envolvem a causa de Maria Luiza, desde a expedicéo do seu titulo definitivo, em
1963, e como o tal Relatorio, produzido pelo grupo de trabalho criado pela Portaria
n° 11/95-PR/IFAM, jamais poderia servir de base legal para anular essa titulacéo.

O Relatorio afirma, logo na primeira pagina, que o grupo foi criado com o
objetivo de “estabelecer, com a possivel precisédo, a plotagem da area objeto da
acao judicial proposta por Maria Luiza de Santana Lima”, descrevendo a seguir quao
regular foi a expedicao do titulo definitivo de Waldir Bastos Feitosa (Maria Luiza).

Informa que h& um titulo primitivo em nome de José Teixeira de Souza,
expedido em 1893, sobre o0 mesmo lote “Ponta do Ouvidor”, e confessa que o
Estado expediu mais cinco titulos definitivos, encravados ha mesma area, para Joao
Faustino de Lima Filho, Solon Henrique Goncalves, Jodo Batista da Silva,
Waldir Bastos Feitosa (Maria Luiza) e Manoel Jacinto de Almeida.

O Relat6rio, ao contrario de se opor ao titulo definitivo de Waldir Bastos
Feitosa, chega a impressionantes detalhes de sua regular tramitacdo e seu Unico
“deslize” foi omitir-se quanto a cadeia dominial Waldir Bastos Feitosa > Maria Luiza
> Empédocles Antony, em que este ultimo fora indenizado pelo Estado.



Mesmo assim, se o Relatorio tivesse alguma consisténcia, o Estado do
Amazonas teria movido sua Acao Declaratéria de Nulidade de Ato Juridico ainda em
1995, para tornar nulo o titulo de Waldir Bastos Feitosa, e ndo cinco anos depois,
guando estava obrigado por deciséo judicial a pagar indenizacdo a Maria Luiza.

N&o se trata de se reexaminar provas, mas de se constatar a ma-fé do Estado
a partir do Relatério em que se baseou para anular um dos cinco titulos definitivos
expedidos na Ponta do Ouvidor. Pois ao desapropriar a area, em 1967, o Estado
reconheceu e vem pagando, um a um, os legitimos proprietérios, conforme os
documentos em anexo, se omitindo covardemente apenas em relagdo a Maria Luiza.

Personagens:

Para entender o caso, basta acompanhar a trajet6ria dos cinco titulos
definitivos citados no Relatério, expedidos pelo Estado do Amazonas na area
denominada Ponta do Ouvidor. Guarde-se bem estes nomes:

1°) Titulo definitivo de Jo&o Faustino de Lima Filho, que vende suas terras
para Fundagcdo Amazénia (FAMA);

2°) Titulo definitivo de Solon Henrique Gongcalves, que vende parte de suas
terras a Francisco Moss e Raimundo Nonato Barbosa Fernandes;

3°) Titulo definitivo de Jodo Batista da Silva, que vende suas terras a Akel
Nicolau Akel e sua mulher;

4°) Titulo definitivo de Waldir Bastos Feitosa, que vende suas terras para
Eduardo Silveira Lima e Maria Luiza, que, por sua vez vendem parte desse
terreno a Empédocles Antony e sua mulher; e

59) Titulo definitivo de Manoel Jacinto de Almeida, que vende parte de suas
terras para Antonio da Silveira e Silva, que, por sua vez, vende a Habitec-
Habitacdo Empreendimento e Construcao Ltda. (Conjunto Vila Verde).

Observe-se, conforme o relato cronoldgico dos fatos, adiante, que o0s cinco
titulos definitivos nascem na mesma area e tém consequéncias absolutamente
iguais para beneficiar todos os proprietarios, com excecéo apenas de Maria Luiza,
0 que comprova a falta de lealdade processual, abuso de poder e ma-fé de alguns
procuradores da PGE-AM, que desonram a imagem da instituicao.

A perseguicao do Estado do Amazonas a Maria Luiza é recheada de chicanas
juridicas, maledicéncias, conchavos, para persuadir alguns promotores e
magistrados a ndo enxergarem o 6bvio: o Relatério € NEUTRO sobre anular ou ndo
anular o titulo definitivo de Maria Luiza, e que foi claramente utilizado como
instrumento politico para ensejar o vergonhoso decreto de nulidade.

Mais absurdo: consegue fazer com que um juiz singular adquira
supercompeténcia para anular, na mesma canetada, uma Ac¢ao Ordinaria de
Indenizag&o e uma Acéo Rescisoéria, ambas com transito em julgado no STJ e STF,
em afronta as decis6es de Ministros e Desembargadores, como se esses senhores,



anos a fio, em exames e reexames dessas causas, tivessem apenas brincado de
fazer justica, sem apego a dignidade do jurisdicionado e a seguranca juridica.

Afora essa questédo, que deve ser tratada e corrigida pela via estritamente
juridica, o tal Relatorio deve ser lido por todos, sejam técnicos ou leigos, porque dele
se chegara as seguintes conclusées:

12) O Estado do Amazonas ndo tem moral para pedir a nulidade do titulo de
Waldir Bastos Feitosa, porque a area decorrente do titulo definitivo de Jo&o
Faustino de Lima Filho estd em fase de liquidacao de sentenca, ao valor requerido
de R$ 1.105.507.079,79 (um bilh&o, cento cinco milhdes, quinhentos e sete mil,
setenta e nove reais e setenta e nove centavos), em 2007,

22) O Estado do Amazonas ndo tem moral para pedir a nulidade do titulo de
Waldir Bastos Feitosa, porque a area decorrente do titulo definitivo de Solon
Henrique Gongalves foi indenizada aos seus proprietarios, ao valor de Cr$
10.000.000,00 (dez milhdes de cruzeiros), em 1976.

3%) O Estado do Amazonas nao tem moral para pedir a nulidade do titulo de
Waldir Bastos Feitosa, porque a area decorrente do titulo definitivo de Jodo Batista
da Silva foi indenizada aos seus proprietarios, ao valor de Cr$ 400.000.000,00
(quatrocentos milhdes de cruzeiros), em 1985.

43) O Estado do Amazonas néo tem moral para pedir a nulidade do titulo de
Waldir Bastos Feitosa, porque parte da area desmembrada deste proprio titulo
definitivo ele indenizou aos seus novos proprietarios, ao valor de Cz$ 500.000,00
(quinhentos mil cruzados), em 1987.

52) O Estado do Amazonas nao tem moral para pedir a nulidade do titulo de
Waldir Bastos Feitosa, porque a area decorrente do titulo definitivo de Manoel
Jacinto de Almeida foi regularmente desmembrado em varios lotes, sendo um
deles ao valor de R$ 1.154.500,07 (um milh&o, cento e cinquenta e quatro mil,
guinhentos reais e sete centavos), em 1999.

Logo, o STJ néo poderia utilizar dois pesos e duas medidas para julgar de
modo diferente o pedido do Estado do Amazonas para anular o titulo de Waldir
Bastos Feitosa, que, por razdes logicas, € o mesmo titulo que se estende a
Empédocles Antony, indenizado pela SHAM/Estado do Amazonas, em 1987.

Do mesmo modo, o STJ ndo poderia admitir a tese de venda a non domino,
da SHAM/Estado do Amazonas, porque o argumento é fraudulento, ja utilizado
contra Akel Nicolau Akel (titulo de Jo&o Batista da Silva), rechacado no Tribunal do
Amazonas, no proprio STJ e no STF, com voto do min. Djaci Falcdo, obrigando o
Estado a indenizar também o Sr. Akel Nicolau Akel, em 1985.

Embora o objetivo deste relato seja clarear o longo caminho que percorre a
causa de Maria Luiza nos tribunais, uma leitura pragmatica pode ser realizada por
atalho cronolégico: sobre o Relatdrio, em 1995 (doc. 13); sobre os titulos definitivos
de Joao Faustino de Lima Filho, em 1990 (doc. 10); de Solon Henrique Gongalves,
em 1976 (doc. 05), de Joao Batista da Silva, em 1985 (doc. 02); de Waldir Bastos
Feitosa, em 1987 (doc. 01); e a Manoel Jacinto de Almeida, em 1999 (doc. 14).



Relato cronolégico dos fatos:

« O Estado do Amazonas vende a Waldir Bastos Feitosa uma area de 500.000 m?,
situado num todo maior de 13.103.024 m?, denominado Ponta do Ouvidor, hoje
Ponta Negra, bairro nobre de Manaus. (doc. 01)

* Nota: nessa mesma Ponta do Ouvidor, o Estado vende terras também a Joao
Faustino de Lima Filho, 3.309.375 m? em 12/03/1952; Solon Henrique Goncalves,
7.488.000 m?, em 25/02/1961; Jodo Batista da Silva, 634.535 m?, em 26/09/1961;
e Manoel Jacinto de Almeida, 381.290 m?, em 30/10/1970. Esta no Relatério.

» Joado Batista da Silva, cujo titulo definitivo também figura na Ponta do Ouvidor,
vende sua area para Akel Nicolau Akel e sua esposa. (doc. 02)

* Eduardo Silveira Lima, casado com Maria Luiza, cinco filhos, adquire de Waldir
Bastos Feitosa a area de 500.000 m? na Ponta do Ouvidor. (doc. 03)

« O Estado do Amazonas desapropria o imével Ponta do Ouvidor (13.103.024 m?)
em favor da Companhia de Habitacdo do Amazonas, para construir casas populares.
O processo de desapropriacao sera concluido somente em 1970.

« Dos seus 500.000 m? de terras, Eduardo Silveira Lima e Maria Luiza vendem uma
area de 7.890 m? a Empédocles Antony e sua mulher Creuza Antony. (doc. 04)

* Nota: Observe-se que Empédocles Antony, cuja area foi desmembrada do terreno
de Eduardo Silveira Lima (titulo original de Waldir Bastos Feitosa), entrara na justica
contra a SHAM/Estado do Amazonas, em 1982, e sera indenizado em 1987.

* Nota IlI: atente-se para o seguinte: a Acao Declaratéria de Nulidade de Ato Juridico
para anular o titulo definitivo de Waldir Bastos Feitosa tem como mérito a venda a
non domino (o Estado vendeu o que néo era dele), aceito pelo min. Castro Meira, no
Recurso Especial. Mas € aqui que o STJ comete sua maior injustica, enquanto
Tribunal da Cidadania, pois tanto Empédocles Antony quanto Akel Nicolau Akel,
ambos adquirentes dos titulos de Waldir Bastos Feitosa e Jodo Batista da Silva,
respectivamente, foram indenizados pela SHAM/Estado do Amazonas.

* Em 19 de abril, morre Eduardo Silveira Lima, vitima de hepatite,

* Ap6s concluir o processo expropriatorio, a SHAM/Estado do Amazonas expulsam a
villva Maria Luiza do seu terreno, ficando sem renda para se sustentar, pois ela foi a
Unica moradora da area Ponta do Ouvidor que néo recebeu indenizacéo.



« Com cinco filhos menores, sem terra, sem dinheiro e sem advogado para
representa-la, a vilva Maria Luiza aceita receber da SHAM/Estado do Amazonas
uma indenizacéo pelas benfeitorias do terreno, no valor de Cr$ 20.500,00.

* Francisco Moss, Solon Henrique Goncgalves e Raimundo Nonato Barbosa
Fernandes celebram acordo com a SHAM/Estado do Amazonas e recebem o
pagamento de Cr$ 10.000.000,00 (dez milhdes de cruzeiros). (doc. 05)

» Akel Nicolau Akel, que comprou as terras de Jodo Batista da Silva, ingressa com
Acéo Ordinaria de Indenizagdo contra a SHAM/Estado do Amazonas, que contesta a
acao alegando que essa venda foi a non domino (vendeu o que néo era dele), tese
gue o Estado repetird 24 anos depois, na atual Acao Declaratéria de Nulidade de Ato
Juridico, ainda em julgamento no STJ.

* Nota: observe-se que Maria Luiza ingressara com o mesmo tipo de acéo contra a
SHAM/Estado do Amazonas, em 1982. Como o Estado néo logrou éxito na tese da
venda a non domino contra Akel Nicolau Akel, utilizara outros argumentos para
contestar a acao de Maria Luiza, como se vera adiante.

* Akel Nicolau Akel obtém sentenca favoravel, sendo rechacada a tese da venda a
non domino levantada pela SHAM/Estado do Amazonas. A PGE recorre a todas as
instancias, inclusive ao entdo Supremo Tribunal Federal de Justi¢a, cuja deciséo do
min. Djaci Falcéo sepulta de vez a pretenséo do Estado.

» Com os filhos ja adultos, Maria Luiza ingressa com Acao Ordinaria de Indenizacéao
Indireta contra a SHAM/Estado do Amazonas.
Custas do processo: Rr$ 1.000.000,00 (um milh&o de cruzeiros).

* Em sua petigao inicial, Maria Luiza informa ao juiz que vendeu a Empédocles
Antony e sua esposa um lote de 7.890 m?, desmembrado de sua area.

* Empédocles Antony também ingressa com o mesmo tipo de acéo contra a
SHAM/Estado do Amazonas, fazendo prova de que adquiriu de Eduardo Silveira
Lima e Maria Luiza um lote de 7.890 m?.

 Akel Nicolau Akel ganha sua causa no entdo Supremo Tribunal Federal de Justica,
caindo por terra a tese da venda a non domino do Estado do Amazonas. (doc. 06)
* Akel Nicolau Akel recebe indenizagao do Estado do Amazonas, no valor de Cr$

400.000.000,00 (quatrocentos milhdes de cruzeiros). (doc. 07)

* Nota: em Agéo de Atentado movida por Carlos Sebastidao Henrique Gongalves, a



contestacao da SHAM néo deixa davidas sobre os direitos de Akel Nicolau Akel e a
derrota do Estado do Amazonas em todas as instancias, isso em 1987. (doc. 08)

* Empédocles Antony recebe indenizacéo do Estado do Amazonas, no valor de
Cz$ 500.000,00 (quinhentos mil cruzados). (doc. 09)

* Nota: observe-se que o Estado do Amazonas reconhece e paga pelo lote de 7.890
m? desmembrado das terras de Maria Luiza/Waldir Bastos Feitosa.

* A Acao Ordinaria de Indenizacao de Maria Luiza é julgada procedente pela 12 Vara
da Fazenda Publica. O Estado do Amazonas entrara com todos 0s recursos
possiveis e (in)imaginaveis no TJAM, STJ e STF. Perdera em todas as instancias e
a acao transitara em julgado em 1991.

* A Fundagéao Amazénia (FAMA), que comprou as terras de Joao Faustino de Lima
Filho, ingressa com Agao Ordinaria de Indenizag&o Indireta contra a SHAM/Estado
do Amazonas. A FAMA lograra éxito em primeiro grau e no Tribunal de Justica, com
transito em julgado em 2002, sem que a SHAM/Estado do Amazonas recorressem
para o STJ e STF. A execucao de sentenca ocorrera a partir de 2007. (Doc. 10)

* Nota: o Estado do Amazonas se mantera inerte. Nao havera Acédo Rescisoria e
nem Acédo Declaratéria de Nulidade de Ato juridico, como fara com Maria Luiza.

* Nota Il: a PGE se habilitara nos autos apenas em 2007, na fase de execugao da
sentenca, como mero Assistente. Acompanhe a trajetoria dessa acao, em poucas
palavras, nos anos 2002, 2007 e 2012.

» O Estado do Amazonas ingressa com Acao Rescisoéria contra Maria Luiza
(processo n°® 2003.001886-7 TJAM), visando rediscutir toda a matéria ja decidida na
Acao Ordinaria por Indenizacéo Indireta, em todos os graus de jurisdicao.

A Acédo Rescisoria 2003.001886-7 € julgada improcedente e o Estado do Amazonas
€ condenado por litigancia de ma-fé, devendo pagar multa de 5% sobre o valor da
causa. Lé-se no acérdao do desdor. Daniel Ferreira da Silva: “Aqueles que vao a
Justica por espirito de emulacéo; por capricho; por desprezo ao direito alheio, ndo
podem ser isentos do pagamento da multa”.

* Nota: nasce aqui o direito de Maria Luiza receber a multa. O Estado vai resistir,
cometendo uma série de arbitrios, mas “cedera”, propondo um acordo (1998) que
jamais sera cumprido. Veja-se também o que ocorrera entre 2000 e 2013.



* A PGE nao desiste da Rescisoria, recorre e perde novamente no STJ e STF, com
0s ministros Demdcrito Reinaldo e Moreira Alves, respectivamente.

« Com a resisténcia ao pagamento da multa e a politizacdo da causa, comandada
pelo governador Amazonino Mendes, a familia de Maria Luiza resolve denunciar o
caso a imprensa, publicando outdoors em varias cidades do pais. (doc. 11)

* Afrontado pelo governador Amazonino Mendes, o Tribunal de Justi¢ca determina a
prisédo do superintendente da SHAM, com farta repercusséo na imprensa. (doc. 12).

* Vingativo, o governador institui um grupo de trabalho composto por servidores do
Instituto de Terras e da propria SHAM, para produzir um Relatério sobre a titulacdo
da area de Waldir Bastos Feitosa, encravada na Ponta do Ouvidor. (doc. 13)

* Nota: o Relatério ndo aponta nenhuma irregularidade em relacdo ao Titulo
Definitivo de Waldir Bastos Feitosa. Pelo contrario: mostra que atendeu a todas as
exigéncias legais e menciona, ainda, que o Estado emitiu titulos para cinco pessoas
(Joao Faustino de Lima Filho, Solon Henrique Gongalves, Jodo Batista da Silva,
Waldir Bastos Feitosa e Manoel Jacinto de Almeida.

Nota Il: o min. Castro Meira ndo atentou para o que diz esse Relatério, o maldoso
Decreto n° 20794/2000 e nem para as indeniza¢cfes pagas pela SHAM/Estado do
Amazonas a Empédocles Antony e Akel Nicolau Akel, embora conste nos autos da
Acao Declaratoria.

Nota Ill: sendo um Tribunal da Cidadania, caberia ao min. Castro Meira fazer a
seguinte pergunta: por que todos os citados no Relatdrio, com titulos encravados na
Ponta do Ouvidor, foram devidamente indenizados pelo Estado do Amazonas e
somente Maria Luiza néo foi?

» O Estado do Amazonas ingressa com a 22 A¢ao Rescisoria (processo n°
0298.000312-0), desta vez contra a inclusédo dos juros compensatorios na Acao
Ordinéria de Indenizacéo. Esta acdo tera uma série de manobras articuladas pelo
desdor. Arnaldo Carpinteiro Péres, que perseguird Maria Luiza de forma implacavel.
E nesta acdo que surgira mais tarde a condenacdo de Maria Luiza a pagar mais de
R$ 10 milhdes aos procuradores do Estado.

* Nota: para nao causar confusao, nao havera comentario sobre esta agcao no
presente relato, a ndo ser no momento de sua execucdo, em dezembro de 2012.

» Com o transito em julgado da Ac¢ao Rescisoria pelo STF, e sendo a SHAM uma
sociedade de economia mista, Maria Luiza pede a penhora dos bens para garantir o
pagamento da multa.

* Para fraudar a execucéo, o governador Amazonino Mendes modifica a



personalidade juridica da SHAM, que deixa de ser empresa de economia mista para
transformar-se na autarquia Superintendéncia de Habitacdo do Amazonas - SUHAB.

* Depois de sucessivas recusas a cumprir a decisdo judicial, a PGE propde acordo,
reduzindo o valor da multa, o que permite a regular expedi¢do do precatério 01/98,
para ser pago a Maria Luiza até 31 de dezembro de 2000.

Nota: o acordo consta no Parecer n° 020/98, elaborado pela PGE, e nele esta
consignado: "1) que figuem sem objeto as acdes de qualquer natureza, tanto do
Espdlio, quanto do Estado ou da SUHAB, sobre a execucao da verba honoraria e da
multa, pertinentes a condenacédo impostas a ambos na referida acéo resciséria; e 2)
com a concordancia das partes, seja o fato comunicado a Presidéncia do Egrégio
Tribunal de Justica do Estado do Amazonas para a expedi¢cdo de novos precatorios,
como de direito".

» Antonio da Silveira e Silva, que adquiriu parte do terreno de Manoel Jacinto de
Almeida, o ultimo titulado no Relatério de 1995, vende sua area a Habitec-Habitacao
Empreendimento e Construcao Ltda. (Conjunto Vila Verde), ao valor de R$
1.154.500,07 (um milh&o, cento e cinquenta e quatro mil, quinhentos reais e sete
centavos). (Doc. 14)

» Surpresa: para ndo pagar o precatorio, o Estado do Amazonas edita o Decreto n°®
20794/00 (doc. 15), cujo objetivo € declarar nulo o titulo definitivo de Waldir Bastos
Feitosa, com base no Relatério produzido pela propria SUHAB, em 1995.

* Seis dias ap6s a publicagao do Decreto, o Estado do Amazonas ingressa com
Acao Declaratoria de Nulidade de Ato Juridico, pedindo que “seja declarada a
nulidade do titulo definitivo expedido pelo Estado em favor do suplicado WALDIR
BASTOS FEITOSA e, por conseguinte, do titulo de propriedade do ESPOLIO
suplicado, determinando-se o cancelamento do respectivo registro.”

* Na Acéao Declaratéria, o Estado alega que ja havia vendido as terras da Ponta do

Ouvidor a José Teixeira de Souza, em 1893. Embora informe que vendeu para mais
cinco pessoas, a acao visa unicamente anular o titulo de Waldir Bastos Feitosa, sob
0 prosaico argumento de que vendeu o que néo lhe pertencia (venda a non domino).

* A ma-fé estatal € de extremo cinismo: por capricho do ex-governador Amazonino
Mendes, a PGE utiliza a mesma tese que sucumbiu na demanda com Akel Nicolau
Akel, rechacada pelo entdo Supremo Tribunal Federal de Justi¢a, com o voto do
min. Djaci Falcéo.

* Nota: aqui, vale a pena reler o Relatério de 1995. TODAS as pessoas com titulos
expedidos na Ponta do Ouvidor, exceto Waldir Bastos Feitosa (Maria Luiza) tiveram
o direito de propriedade reconhecido pelo Estado, inclusive Empédocles Antony e
Akel Nicolau Akel, fato este conhecido pelo min. Castro Meira. Por que EXCLUIR



Maria Luiza, se até quem comprou parte de suas terras, caso de Empédocles
Antony, foi indenizado?

* Nota II: algumas dessas provas foram desentranhadas dos autos da Agéo
Declaratéria de Nulidade de Atos Juridicos pela juiza Etelvina Lobo Braga, que
julgara a acao a favor do Estado do Amazonas, em 2007, impedindo que a
VERDADE REAL desmascarasse a estratégia da PGE.

* O juiz plantonista da 12 Vara da Fazenda Publica concede Antecipacéo de Tutela
na Acao Declaratéria de Nulidade de Ato Juridico, para que os valores do precatorio
sejam depositados e fiquem a disposicao do juizo até o julgamento definitivo da lide.

* Em Agravo de Instrumento manejado pela PGE, o desdor. Arnaldo Carpinteiro
Péres suspende a decisdo que manda o Estado depositar o valor do precatério.

* Em Agravo Regimental interposto por Maria Luiza, o desdor. Jovaldo dos Santos
Aguiar diz que o Agravo de Instrumento proposto pela PGE “tem fito meramente
procrastinatorio, para impedir o cumprimento de deciséo judicial transitada em
julgado, referente a pagamento de precatoérios judiciais devidamente orcados,
publicados, consolidados e rubricados, que deveria ter sido cumprido no exercicio de
2000, o que néo aconteceu’.

» Na sua decisao, o desdor. Jovaldo dos Santos Aguiar determina ainda que a Acéo
Declaratéria de Nulidade de Ato Juridico siga seu curso normal, ndo impedindo o
cumprimento das decisdes judiciais relativas ao pagamento dos precatorios.

» O Estado do Amazonas ingressa com Recurso Especial (REsp 748.996), pedindo
ao STJ a suspenséao do pagamento do precatorio 01/98.

* Enquanto isso, transita em julgado a acdo da FAMA contra a SHAM/Estado do
Amazonas, sem que houvesse sequer recursos Especial e Extraordinario para o STJ
e STF, respectivamente. Como também n&o houve acao resciséria e nem uma tal
acao para declarar nulo o titulo definitivo expedido pelo Estado do Amazonas a Joao
Faustino de Lima Filho. Veja mais sobre a FAMA em 2007 e 2013.

* Uma série de manobras da PGE impede que se cumpra a decisao judicial, tendo o
presidente do Tribunal, desdor. Arnaldo Carpinteiro Péres, como principal articulador
dos interesses do Estado. A familia de Maria Luiza divulga Carta Aberta
denunciando os fatos. (doc. 16)

* Para aliviar o impacto junto ao judiciario amazonense, a familia dirige uma carta
para cada desembargador da Corte. (doc. 17)

* Maria Luiza € acometida de neoplasia e obrigada a fazer mastectomia radical da
mama direita.

10



* Acreditando no discurso de defesa dos direitos humanos e da cidadania, Maria Luiz
envia carta ao presidente Lula (doc. 18). Seu Gabinete Pessoal envia carta-resposta,
em que nada contribui. (doc. 19)

* O STJ julga o Recurso Especial n°® 748.996, do Estado do Amazonas, cassa o
efeito suspensivo concedido pelo desdor. Arnaldo Péres e devolve a competéncia do
feito a Primeira Camara Civel deste Tribunal, ao desdor. Jovaldo dos Santos Aguiar.

* Em 10 de novembro, o desdor. Jovaldo requere ao presidente do Tribunal que
cumpra a decisao, nos seguintes termos: “Depdsito imediato dos valores
correspondentes aos pagamentos dos Precatorios para que fiqguem a disposicao do
Juizo da 12 Vara da Fazenda Publica Estadual, onde deverdo ser pagos a quem de
direito, por se tratar de créditos devidamente orgados, rubricados e publicados.”

* Em 23 de dezembro, em razao da inércia do desembargador Arnaldo Carpinteiro
Péres, Maria Luiza requere que o0 mesmo determine 0 sequestro dos recursos
financeiros do Estado do Amazonas, visto que o prazo havia vencido e houve
flagrante “pretericdo ao direito de precedéncia”.

* Em 26 de dezembro, o presidente Arnaldo Carpinteiro Péres exerce novamente
sua parcialidade no pleito, reabrindo o contraditorio, conforme despacho de
21/12/05, que diz, sucintamente: “Requeiram as partes o que for de direito.”

* Nota: com essa artimanha, o desdor. Arnaldo Carpinteiro Péres abre espaco para
gue a PGE, mais uma vez, judicialize um ato que seria meramente administrativo.

* Em 13 de janeiro, o Estado do Amazonas se manifesta para tumultuar o processo:
diz que o presidente do Tribunal ndo é constitucionalmente competente, que o valor
€ 50% menor e que o deposito deve ficar em juizo até o final da Acdo Declaratoria.
Ou seja: quer rediscutir tudo de novo, em afronta até as decisées do STJ.

* Em 17 de janeiro, Maria Luiza reitera o pedido de sequestro ao presidente do
Tribunal de Justica do Amazonas.

* Em 19 de janeiro, o advogado de Maria Luiza, Irapuan Sobral Filho, solicita
audiéncia com o desembargador Arnaldo Carpinteiro Péres, a fim de “esclarecer a
situacdo do processo e viabilizar a solucdo constitucional posta, evitando medidas
extravagantes que possam prejudicar a administracéo publica e a idoneidade
Jurisdicional por frustragdo ao pagamento de precatorios.”

» Sem éxito na reunido, o advogado Irapuan Sobral Filho solicita ao presidente do
Tribunal que informe, através de Certiddo, quais os precatérios que foram liberados,
com ou sem sequestro, a partir de 1999, por ordem da Presidéncia. Diz, ainda, que
as informacdes se prestam a instruir “Noticia-Crime” por prevaricagao e
responsabilidade, junto ao Superior Tribunal de Justica e CNJ.
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* Em 3 de fevereiro, o desembargador Arnaldo nega o pedido de Certiddo, alegando
gue seria de competéncia da SEFAZ (Secretaria de Fazenda) a expedicao de
Certiddo sobre os precatorios orcados e liberados, ou sequestrados.

* De 4 a 17 de fevereiro, a familia veicula o outdoor “Carnaval”, para chamar atencao
da sociedade. Isso irrita 0 presidente do Tribunal e os desembargadores. (doc. 20)

* Em 8 de margo, Maria Luiza vai ao STJ e oferece “Noticia-Crime” contra o desdor.
Arnaldo Carpinteiro Péres, por Crime de Responsabilidade.

* Em 9 de margo, tendo em vista o tumulto processual nos autos, o advogado
Irapuan Sobral Filho pede ao desembargador Arnaldo Carpinteiro Péres que chame
0 processo a ordem e decida o caso.

* Em 10 de marco, a noticia-crime contra o desdor. Arnaldo Carpinteiro Péres
repercute na imprensa. (doc. 21)

* Em 11 de margo, a matéria veiculada na imprensa nao deixa duavida: o desdor.
Arnaldo e procurador Franio Lima resistem ao cumprimento do precatoério porque
esperam ver primeiro a decisao definitiva na A¢cao Declaratoria. (doc. 22)

* Nota: Maria Luiza lanca a pergunta na internet: o desembargador € juiz ou € parte?
A prova de sua parcialidade é inequivoca e vem sendo denunciada publicamente
desde novembro de 2004, com a carta distribuida para todo o pais, via internet.

* Em 12 de margo, a familia de Maria Luiza reage aos insultos do desembargador,
divulgando a seguinte nota na internet: “O direito de Maria Luiza ndo pode sucumbir
ante as condutas que desonram a nobreza da magistratura, razdo mais do que
suficiente para firmar posigcao de vigildncia”, e veicula o outdoor “Boi”. (doc. 23)

Nota: o outdoor se justifica: as conversas nas redacfes dos jornais e nos corredores
do Tribunal sé&o de que o desdor. Arnaldo Carpinteiro Péres, em conluio com a PGE,
vai fazer o boi voar, ditado popular que dispensa comentarios.

Nota Il: observe-se que em 1995 a familia se viu obrigada a denunciar o governador
Amazonino Mendes por ndo cumprir as decisdes judiciais, utilizando todos os
artificios contra os direitos de Maria Luiza, surgindo dai o Relatério que serviu de
base para anular o titulo definitivo de Waldir Bastos Feitosa.

* Em 13 de margo, Maria Luiza entra com pedido de Interpelagcéo Judicial no STJ,
para apurar a responsabilidade do desembargador Arnaldo Carpinteiro Péres, em
relacdo as suas declaracdes divulgadas na imprensa.

* Em 7 de maio, através do min. José Delgado, a Subprocuradora Geral da
Republica Julieta Fajardo Cavalcanti de Albuquerque solicita informa¢des ao desdor.
Arnaldo Carpinteiro Péres e ao Procurador-Geral Franio Lima. O fato repercute na
imprensa. (doc. 24)

* Em 6 de junho, o presidente Arnaldo Carpinteiro Péres d& ciéncia ao min. José

Delgado sobre as providéncias que devem ser tomadas, inclusive intimar o
governador Eduardo Braga para realizar o depésito.
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* Em 30 de junho, antes da manifestac&o definitiva do Ministério Publico Federal, o
desdor. Arnaldo Carpinteiro Péres finalmente oficializa 0 Governador Eduardo Braga
para que deposite, com urgéncia, os valores do precatério, conforme decisao do
STJ. Sera que o Estado vai cumprir a deciséo judicial?... (doc. 25)

* Em 10 de julho, a PGE ingressa com Agravo Regimental absolutamente infundado,
requerendo o direito de conhecer da conta que ela mesma ja impugnou uma dezena
de vezes, impondo um valor unilateralmente arbitrado. A exemplo da Agéo Principal,
até quando o Estado vai querer discutir matéria ja decidida, inclusive no STJ e STF?

 Entre 1° de setembro e 4 de dezembro, treze desembargadores declaram-se
suspeitos ou impedidos de funcionar nos autos, inclusive o novo presidente do TJAM
Ubirajara Francisco de Moraes, tudo para ndo se cumprir a decisao judicial que
determina o pagamento do precatdrio.

* Em 18 de dezembro, a competéncia volta ao desdor. Jovaldo dos Santos Aguiar,
gue expede o Mandado de Sequestro a ser efetivado em qualquer conta bancaria do
Governo do Estado.

* Em 20 de dezembro, por imposi¢cao do governador Eduardo Braga, o desdor.
Ubirajara Francisco de Moraes (o0 presidente do Tribunal que se deu por suspeito
para ndo cumprir a decisao do STJ a favor de Maria Luiza), agora da provimento a
mais um recurso protelatorio do Estado, suspendendo o sequestro.

Nota: esta decisao esta para ser cumprida desde 18 de outubro de 2005, por ordem
do min. Pecanha Martins, do Superior Tribunal de Justica.

Nota Il: ndo custa lembrar que essa divida é fruto de acordo (Parecer n°® 020/98
PGE), cujo valor foi arbitrado unilateralmente pelo proprio Estado e aceito por Maria
Luiza e Advogada, devidamente homologado nos autos, em 1998.

* Em 28 de dezembro, o Ministro Presidente do STJ, Barros Monteiro, nega pedido
de liminar em Reclamacéo oferecida pelo Estado do Amazonas para suspender a
ordem de sequestro do desdor. Jovaldo dos Santos Aguiar.

* Em 22 de janeiro, o desdor. Jovaldo dos Santos Aguiar reitera 0 mandado de
sequestro dos valores, mas a secretaria da 12 Camara do TJAM se nega a cumprir
sob alegacao de que ele ndo € o desdor. competente para tal.

* Nota: o Tribunal de Justica esta sob presséo dos procuradores do Estado, por
ordem do governador Eduardo Braga, razdo pela qual mais da metade de seus
desembargadores se averbaram suspeitos ou impedidos para despachar nos autos.
* Nota Il: o Procurador-Geral continua mentindo para os jornalistas, alegando que a
antiga SHAM/COHAB/SUHAB ja pagou a viava. Em nome do Direito e da decéncia
profissional, teria ele a obrigacao de mostrar o recibo como prova. Nunca mostra.

* Em 23 de janeiro, depois de trés horas de reunido com o Desembargador-
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Presidente, Hosanah Floréncio de Menezes, os procuradores do Estado entram com
peticdo no TJAM, alegando que o desdor. Jovaldo dos Santos Aguiar ndo tem
competéncia para ordenar o sequestro. Por ter se averbado suspeito anteriormente,
o presidente do Tribunal encaminha os autos ao seu substituto legal.

* Em 24 de janeiro, o vice-presidente, desdor. Glacimar Damasceno, nada decide,
porque também ndo ha nada a decidir, visto que a peticdo do Estado € meramente
protelatdria, apenas pretexto para que ndo se cumpra a decisao judicial.

* Em 25 de janeiro, o Procurador-Geral do Estado d& entrevista a Radio CBN e,
mesmo confuso, ja admite que o Estado pagou apenas as benfeitorias. O ex-
deputado radialista, de forma tendenciosa, diz conhecer bem o processo e passa
uma série de informacgfes desencontradas, que em hipotese alguma refletem a
verdade dos fatos. Aqui, infelizmente, o respeitavel jornalismo que a CBN pratica no
resto do pais é desprezado ao deixar de ouvir a parte contraria. (doc. 26)

* Nota: atente-se que nao se fala em “titulo definitivo nulo”, ou que sera “anulado”.

* Nota Il: aqui, o Procurador-Geral planta uma nova tese: a de que o Estado nao foi
citado, pois ja pegou o processo no final dos anos 1990, inicio de 2000. A tese da
néo-citagédo do Estado sera utilizada pelo desdor. Jodo de Jesus Abdala Simdes,
cooptado pelo desdor. Arnaldo Carpinteiro Péres para atuar a favor do Estado no
julgamento de Apelacao da Acao Declaratoria, como se vera adiante, em 2008.

* 28 de fevereiro, mais um més se passa e o Tribunal de Justica nao redistribui o
processo para algum desembargador que ainda néo seja suspeito ou impedido. Os
autos estdo com a desdora. Maria das Gracas Pess0Oa Figueiredo desde 31 de
janeiro, sem nenhum despacho.

Nota: costurado pelo desdor. Arnaldo Carpinteiro Péres, a desdora. Maria das
Gracas Figueiredo, junto com o desdor. Jodo Abdala Simdes e a juiza Etelvina Lobo
Braga, vao fortalecer o grupo pré-Estado, causando todo tipo de embaraco para
Maria Luiza e, a0 mesmo tempo, consolidar a tese de nulidade do titulo definitivo de
Waldir Bastos Feitosa.

* Em 30 de abril, o min. José Delgado, da 22 Turma do STJ, indefere a Reclamacgao
do Estado do Amazonas, reafirmando que o precatorio deve ser pago imediatamente
a quem de direito, mas o Estado do Amazonas nao se dobra ao STJ.

* Em 10 de maio, de forma acintosa, o Estado do Amazonas entra com Embargos de
Declaracdo no STJ, colocando em duvida o entendimento juridico dos ministros e
pede a modificacéo do julgado. Pretenséo rechacada pela Corte.

* Nota: atente-se para um fato bastante curioso: a 22 Turma do STJ vem julgando a
favor de Maria Luiza desde 1993, na Acédo Ordinaria de Indenizacdo e na Acéo
Rescisoria, com os ministros Pecanha Martins, Pedro Acioli, Demdcrito Reinaldo,
Hélio Mosimann, Barros Monteiro, Félix Fischer, José Delgado e, SIM, também com
o0 min. Castro Meira. Ndo se sabe se por influéncia do ministro amazonense Mauro
Campbell, a ruptura com o direito de Maria Luiza e a adesao ao direito do Estado do
Amazonas é notoria, gritante até. Leia-se a Medida Cautelar n°® 18.249, em 2011.
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* Em 18 de junho. Depois de mandar atualizar a conta (calculo que deveria ser
meramente aritmético), a desdora. Maria das Gracas Pessda Figueiredo abre vista
"ao Estado do Amazonas, para manifestar-se sobre os calculos de atualizacéo e
revisdo dos valores do Precatorio n® 001/1998, no prazo de dez dias."

* Nota: essa técnica tem um sé objetivo: judicializar os atos administrativos e tornar o
processo lento, suscetivel de eternas e discussoes.

* Em 12 de julho, a juiza Etelvina Lobo Braga, da 3% Vara da Fazenda Publica,
defere o pedido da PGE e suspende a execucao promovida por Maria Luiza, em
relacdo a Acdo Ordinaria de Indenizacao (aquela que teve inicio em 1982), “até o
transito em julgado da Acdo Declaratoria”, ao mesmo tempo em que declara
saneado este processo, para ouvir o Ministério Publico e julgar.

* Nota: quatro dias depois saira o despacho da dedora. Maria das Gracas ordenando
o deposito e que este figue em juizo. Faz parecer que esta fazendo cumprir a
deciséo judicial, mas, na verdade, esta sintonizada com a juiza Etelvina Braga, que
julgara a Acéo Declaratoria totalmente a favor do Estado, como se vera adiante.

* Nota: surgem as perguntas inevitaveis: 1) A 12 Camara do proprio TJAM néo ja
decidiu, ha tempos, que deveria depositar?; 2) A 22 Turma do STJ, com 0 min.
Pecanha Martins, ndo confirmou, ha tempos, que deveria depositar?; A 12 Secéo
Especial do STJ, com o min. José Delgado, néo ratificou esse entendimento? Entéo,
por que a desembargadora so resolveu cumprir agora, quando se avizinha a
sentenca na Acéo Anulatéria?

* Nota Il: soa estranho que, ao ser pressionado a pagar pelo STJ, toda a maquina
judiciaria do Estado e PGE se mobilizem com tamanha celeridade para julgar a Acéo
Declaratéria de Nulidade de Ato Juridico. O raciocinio deles € simples: anulando o
titulo definitivo de Maria Luiza, o Estado nada mais tera que indenizar.

* Nota Ill: a conduta do grupo € de explicita ma-fé, para que a juiza dé a sentenca
favoravel ao Estado. Percebendo a manobra, a familia de Maria Luiza envia uma
carta a juiza, denunciando o que pode acontecer. (doc. 27)

* Em 15 de agosto, com a pressao da PGE sobre o Judiciario, vai se escrevendo a
"Crbnica de uma morte anunciada". Leia o parecer do Ministério Publico estadual:
"Dessa feita, opino pela procedéncia do pedido estampado na inicial para declarar
inexistente a sentenca que repousa no processo de desapropriacdo indireta n®
751/82 (0120011611-6), porgue baseada em ato nulo de pleno direito impossivel de
ser convalidado ou gerar efeitos juridicos."

» Como todos os pareceres anteriores do MP foram favoraveis a causa de Maria
Luiza, desde 1982, este causou espanto e a familia dirige os seguintes comentarios,
publicados na internet:

Comentario I. “Esse parecer ministerial ndo € do Ministério Publico. Pelo
menos daquele Ministério Publico sério, fiscal da lei, que foi integralmente favoravel
a Maria Luiza nesses 25 anos de luta, e ao qual temos profundo respeito. Esse
parecer € viciado [...]. A razdo é simples: quem assinou embaixo ndo leu o processo,
nao tem compromisso com a verdade e nem sequer parou pra pensar nas
consequéncias desastrosas que isto pode causar.”
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Comentario Il. “Esse parecer é simplério e ndo atentou para as seguintes
razGes: ndo se discute o titulo de propriedade que ja foi decidido por duas vezes, na
acao original e na resciséria; coisa julgada inconstitucional € outra coisa e ndo
guarda nenhuma pertinéncia com a matéria; o Estado do Amazonas cumpriu todas
as formalidades legais para vender a terra em questdo e expedir o titulo de
propriedade ao comprador de boa-fé; todos os outros proprietarios que estavam na
mesma gleba desapropriada, em iguais condi¢des de Maria Luiza, receberam
indenizacao do Estado; o Sr. Empédocles Antony, que havia adquirido parte
desmembrada do terreno de Maria Luiza, também foi indenizado pelo Estado;

a pericia solicitada pela promotora Silvana Nobre (do Ministério Publico sério),
visando buscar a verdade real, é pedagdgica e elucidativa, mas nao foi levada em
consideracao pela juiza Etelvina Lobo Braga.”

Comentério lll. “O que preocupa a familia € o jogo do empurra e o mal que
isso faz a salde de Maria Luiza. Cada manobra da PGE atrasa ainda mais o
processo e aumenta o valor da causa. O conchavo do Estado com parte do judiciario
e MP deturpa a finalidade da Justica e alarga o abismo entre o cidadéo e seus
direitos.”

* Em setembro, Maria Luiza € submetida a uma segunda mastectomia radical, agora
para a retirada do seio esquerdo.

* Em 8 de outubro, a sentenca. A juiza Etelvina Lobo Braga declara nulo o titulo
definitivo de Waldir Bastos Feitosa.

» Ao assédio dos jornalistas que nunca se preocuparam em investigar a fundo essas
manobras da PGE/Judiciario, a familia se limitou a publicar breves comentarios na
internet:

Comentario I. “Simples, assim. Nao havera escandalo, denuncia a imprensa,
outdoor. Tudo que se deveria dizer ja foi dito, infelizmente no deserto. Afinal, a quem
interessa se o0 Estado estelionatario vendeu para varias pessoas uma terra que nao
era dele? A quem interessa se depois o Estado indenizou a quase todos, sem ao
menos cogitar a nulidade desses titulos? A quem interessa se Eduardo Silveira Lima
Maria Luiza) foi o unico comprador de boa-fé que néo foi indenizado pelo Estado? A
guem interessa o0 estupro a seguranca juridica, manifesta em 25 anos de lutas nos
tribunais, com as acdes ordinaria de indenizacao e rescisoria integralmente vencidas
por Maria Luiza? A quem interessa generalizar banal e acintosamente a relativizacéao
da coisa julgada formal e material, como meio derradeiro e covarde para calar Maria
Luiza?”

Comentario Il. “Mais do que simples, assim, nos reservamos o siléncio, posto
gue ndo vale a pena fazer alarde acerca de uma sentenca que tao frontalmente fere
nossa dignidade, a ponto de nos causar vergonha a publicidade de algo que,
impossivel de ser, agora é, e que passa a habitar, serelepe, o mundo juridico. Como
cidaddos de bem, vamos a luta. A busca pela Justica continua.”

* Nota: como se poderia comentar uma deciséo (sentengca em primeiro grau) que

fulmina com uma Acao Ordinaria por Desapropriacéo Indireta e uma Acéo
Resciséria, ambas transitadas em julgado pelo STJ e STF?
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* Nota Il: como conceber que um juiz de primeiro grau “adquira” competéncia para
desconstituir julgados do Tribunal de Justica, do STJ e do STF?

* Em novembro, Maria Luiza apela da sentenca e o processo € distribuido para a 22
Céamara Civel do TJAM. Como o desdor. Arnaldo Carpinteiro Péres compde essa
Céamara, € pedida sua suspeicdo para julgar a causa.

» Enquanto isso, a Fundagédo Amazonia (FAMA), que adquiriu as terras de Joao
Faustino de Lima Filho, da inicio ao processo de execucao contra a SUHAB/Estado
do Amazonas, no valor de R$ 1.005.007.893,30 (um bilh&o, cinco milhdes, sete mil,
oitocentos e noventa e trés reais e trinta centavos), mais honorarios advocaticios de
R$ 100.499.186,49 (cem milhdes, quatrocentos e noventa e nove mil, cento e oitenta
e seis reais e quarenta e nove centavos). Processo n° 0011899-

74.2000.8.04.0012 (012.00.011899-2)

* Nota I: embora a PGE tenha se habilitado como Assistente e pedido a reducdo dos
valores requeridos pela FAMA, em nenhum momento e nem de longe, dos 17 anos
em que permaneceu inerte, ela foi “diligente” ou “cautelosa” com o interesse publico,
como fez parecer ao min. Castro Meira, no caso de Maria Luiza.

* Nota Il: sobre a execucao de sentenca da FAMA, o Ministério Publico Estadual
requereu novos calculos, em 2012, e o juiz deve requisitar os precatorios em 2013.

* Em 15 de julho, pelo voto do relator Yedo Simées de Oliveira, a 22 Camara Civel

do TJAM julga procedente a Apelacao de Maria Luiza e reforma a sentenca proferida
pela juiza Etelvina Lobo Braga, por entender que um juiz de 1° grau nédo tem
competéncia para anular decisées do TJAM, STJ e STF.

* Nota: neste acordao, o desdor. Yedo Simdes declara a incompeténcia do juizo a
qguo (primeiro grau) para dispor sobre a nulidade de Acao de Indenizacéo por
Desapropriacao Indireta e suspensao do processo executivo em fase de precatorio.

* Durante o julgamento, o desdor. Arnaldo Carpinteiro Péres, que permanece na sala
de julgamento, sugere (em alto e bom som) que um voto divergente ensejaria o
recurso de Embargos Infringentes. Ato continuo, o desembargador convocado para
substitui-lo, Jodo de Jesus Abdala Simdes, vota divergindo e pede vista dos autos.

* Em 30 de julho, mais um mandado de sequestro € frustrado por ordem do desdor.
Joéo de Jesus Abdala Simdes.

* Em 22 de agosto, o desdor. Jovaldo dos Santos Aguiar manda que o oficial de
justica transfira os valores da conta do Estado para o Tribunal, para pagar o
precatoério de Maria Luiza, mas é publicamente desmoralizado pelo Procurador-Geral
Franio Lima, que se dirige ao gabinete do desdor. Jodo de Jesus Abdala Simdes.
Ato continuo, é lavrado novo despacho suspendendo o sequestro. O desdor.
Jovaldo Aguiar volta atras, alegando que a competéncia voltaria para o desdor. Jodo
de Jesus Abdala Simbes, embora ressalve no despacho que tratava-se de uma
determinacao do STJ.

17



* Em 10 de dezembro, despacho do desdor. Jodo de Jesus Abdala Simbes sobre
o Precatorio, aquele que deveria ser pago em 2000, diz: "...determino que os autos
fiqguem sobrestados na Divisdo Judiciaria deste Poder até que ocorra o transito em
julgado da decisao prolatada nos autos da Acéo Declaratoria de Nulidade de Atos
Juridicos...". Alguma duvida se h& perseguicdo a Maria Luiza?

* Nota: percebe-se a corrida maluca, do “tudo pode” e do “todos contra Maria Luiza”
para chegar ao obstinado destino: anular o titulo definitivo de Waldir Bastos Feitosa.
A conviccdo do grupo € tanta que nem se preocupa em disfarcar o conluio.

* Em 5 de janeiro, Maria Luiza e a advogada Maria José Menescal denunciam os
desembargadores Arnaldo Carpinteiro Péres e Jodo de Jesus Abdala Simdes junto
a Corregedoria do Conselho Nacional de Justica (CNJ). O processo n°
200910000001270 trata de Infracdo Disciplinar e corre em segredo de justica.

* Em 13 e 14 de fevereiro, os jornais de Manaus noticiam o que a familia de Maria
Luiza denuncia ha anos: a falta de autonomia do Tribunal de Justica do Amazonas
em relacdo ao Poder Executivo. Isso explica, mas nao justifica, a subserviéncia de
alguns magistrados a figura do Governador do Estado. (doc. 28)

« Com base no voto divergente apresentado pelo desdor. Jodo de Jesus Abdala
Simdes, o Estado ingresso com Embargos Infringentes, com a finalidade de reverter
a decisao favoravel a Maria Luiza no Recurso de Apelacao.

* Aqui, a tese do Procurador-Geral Franio Lima, em entrevista a CBN em 2007,
ganha corpo para fundamentar o voto divergente do desdor. Jodo Abdala Simdes,
em dois pontos: 1°) caréncia de acao, pois Maria Luiza ndo podia pleitear em juizo
direito que néo tinha sobre a propriedade, que havia sido alienada por quem nao
era dono (o Estado); e 2°) Auséncia de citacao do Estado para compor a lide.

* Nota: os Embargos Infringentes do Estado foram julgados procedentes, mas Maria
Luiza, com Embargos de Declaracéo, com efeitos modificativos, desmonta a ma-fé
do desdor. Jodo de Jesus Abdala Simbes, em trés pontos, os dois anteriores e mais
um, de indole vergonhosa, a saber: 1°) sobre a caréncia de acado, a matéria ja foi
decidida no mérito da acdo n° 012.00.11611-6, pelo juizo monocrético, por este
Tribunal, pelo STJ e pelo STF; 22) sobre a auséncia de citacdo, o Estado do
Amazonas foi citado em 18 de fevereiro de 1986, na pessoa do Procurador-Geral
do Estado, Dr. Vicente Mendonca Junior; e 3°) votou no julgamento dos Embargos
Infringentes o desdor. Arnaldo Carpinteiro Péres, impedido, em razdo de anterior
suspeicao durante o julgamento do recurso de Apelacéo Civel n°® 2008.001051-7.

* 6 de outubro, os Embargos Infringentes sao julgados a favor de Maria Luiza,
com o acordao do desdor. Yedo Simdes de Oliveira.

» Com a derrota na Agéo Declaratoria, a SUHAB/Estado do Amazonas recorrem
ao STJ (REsp 1279932), cujo relator € o min. Castro Meira, da 22 Turma.
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* 11 de julho, a SUHAB/Estado do Amazonas ingressam com a Medida Cautelar
n°® 18.249 no STJ, indeferida liminarmente pelo vice-presidente Felix Fischer
e encaminhada depois para o relator min. Castro Meira (doc. 29)

* Nota: os argumentos da PGE nessa Cautelar sdo mentirosos, a medida em
gue informam o STJ que os cofres do Estado do Amazonas correm perigo com
0 pagamento de precatérios na ordem de R$ 200 milhdes, quando, na verdade,
tratava-se ainda do precatdrio 01/98, ha mais de dez anos sofrendo calote.

* Nota Il: mesmo sem se dar conta da ma-fé do Estado do Amazonas, em relacéo
a iminente execucédo de R$ 200 milhdes, o min. Felix Fischer indefere a liminar
e pontua 0s seguintes aspectos:

> “A questédo disposta nesses autos também néo é nova, pois ja havia sido
apreciada, no ambito desta e. Corte Superior, a legitimidade de
antecipacao de tutela deferida pelas instancias ordinarias neste mesmo
feito, quando em julgamento o Recurso Especial n°® 748.996/AM, Rel. Min.
Pecanha Martins, DJ de 7/11/2005, desprovido.”

» “Também ndao me impressiona o argumento relativo ao montante do valor
executado, tendo em mira que 0 processo expropriatorio remonta ao inicio
dos anos 80, e o precatorio dali originario data de 1998.”

* Em 24 de outubro, no julgamento da MC n° 18.249, o min. relator Castro Meira vota
como sempre votou o STJ, em relacédo a causa de Maria Luiza, e sua imparcialidade
e compreensao juridica do caso imperam.

* Nota: é importante observar que o Recurso Especial n° 1279932 ja esta distribuido
para o min. Castro Meira, desde 16 de setembro. Ele sabe do que trata esse
recurso, mas é razoavel supor que o grupo de elite do Estado do Amazonas (sendo
o senador Eduardo Braga e o min. Mauro Campbell os mais influentes) ainda nao
interferiu no juizo de valor que o ministro faz acerca da causa.

* Nota Il: esta suposi¢céo tem fundamento: de um momento para o outro, teremos
dois ministros Castro Meira. O primeiro, coerente com o histérico da causa, com um
voto lapidar na MC n° 18.249, que vale a pena reler (doc. 29); e o segundo, que
embarca completamente na histoéria fraudulenta da PGE, agora no julgamento da
MC n° 19.049, em que ele abraca cegamente os argumentos do Estado.

* Nota lll: cabe aqui uma explicagao: o eminente Ministro Castro Meira foi vitima de
uma orquestracdo comandada pelo grupo de Manaus, que envolve procuradores,
magistrados e politicos, habeis em manipular dados em prol de um convencimento,
como é o caso da MC n° 19.049, embora os argumentos utilizados sejam frageis e
incoerentes com a diccdo do proprio direito.

* Nota IV: ndo se deixe de comparar o voto do min. Castro Meira na MC n° 18.249,
com destaque para alguns aspectos do seu pensamento, abaixo, e seu voto na MC
n°® 19.049 e no REsp 1279932, com respectivos detalhes, ambos no topico 2012.
Ninguém é ingénuo. Nem a familia de Maria Luiza, para acreditar nesse deslinde.
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* Diz 0 min. Castro Meira na Medida Cautela n° 18.249:

> “De fato, é impossivel extrair dos autos o prejuizo reparavel ou de dificil
reparacao que supostamente seria suportado pelo ora requerente diante
da auséncia de atribuicdo de efeito suspensivo ao recurso especial.”

» “Com efeito, ndo consta nos autos qualquer documento que indique a
iminéncia da execucdo da condenacao atingida na demanda indenizatéria
principal ou que, de uma outra forma, demonstre a pretensa urgéncia
ventilada pelo ora requerente, a qual, resume-se ao suposto elevado valor
envolvido.”

» “E a argumentacédo desenvolvida pela ora requerente torna-se ainda mais
fragil ao se analisar a assertiva de que a execucdo da condenacao na
acao de indenizacao principal somente ndo ocorreu porque, na sentenca
de procedéncia do pedido dos autores, nessa acao anulatoria, a MM.
Juiza da causa determinou a suspensao da execucao da agéo n°
012.00.011611-6.”

> “Isso porgue a preocupacao externada pelo requerente desde a
peticdo inicial da Acdo Anulatdria dirige-se, em principio, Unica e
exclusivamente ao Precatorio n®01/98, o qual, por sua vez,
aparentemente congrega os valores atinentes a multa e aos honorarios
advocaticios devidos em funcdo do insucesso da agao rescisoria,
totalizando ndo mais que R$ 2.000.000,00 (dois milhdes de reais), ou seja,
menos de 1% do suposto gravame invocado.” (grifamos)

» “Tanto é verdade que o magistrado de primeiro grau, ao se referir a
antecipacao de tutela, deixou registrado que ‘pretende seja suspensa a
exigibilidade do pagamento do precatorio-requisitério n°® 01/98".

(grifamos)

» “Ademais, chama atencdo a circunstancia de que a acéo de
desapropriacao indireta foi proposta nos anos 80 do século passado
e desde entdo a controvérsia se arrasta, atravessando
impressionantes 04 (quatro) décadas sem que o crédito do requerido,
reconhecido em sentenca transitada em julgado, tenha sido
satisfeito.” (grifamos)

» “Numa situacao dessa natureza, que beira o esdruxulo e coloca os
jurisdicionados numa posicao de completa inseguranca, €
necessario muito mais do que meras ilagbes para que se preencha o
requisito do periculum in mora, maxime porque até mesmo a acao
rescisoOria previamente ajuizada ndo obteve sucesso, tendo sido
rechacada por este Superior Tribunal de Justi¢a...” (grifamos)

E continua o Ministro, agora se referindo a decisao liminar do min. Felix Fischer:
» “Alias, como bem assinalou o Min. Felix Fischer, no decisum que indeferiu

a liminar, ‘os atos executérios irradiados dos processos que lhe sao
anteriores (Acao de Desapropriacdo Indireta e respectiva Rescisoria)
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devem, em principio, ter seu curso regular, até mesmo em
homenagem aos principios norteadores da ultima reforma do codigo
de Processo Civil, que privilegiam o exequente na satisfacdo do seu
crédito’. (grifamos)

Nota V: veja-se que o proprio min. Castro Meira endossa as palavras do min. Felix
Fischer, asseverando que “os atos executérios irradiados dos processos que

Ihe sdo anteriores (A¢édo de Desapropriacdo Indireta e respectiva Rescisoria)
devem, em principio, ter seu curso regular...”

Nota VI: como se pode observar, o min. Castro Meira conhece a causa e expressa
até certa indignacdo com os exageros protelatérios do Estado do Amazonas e a
nada razoavel duracao do processo. Mas, infelizmente, ele vai mudar...

* Em fevereiro, Maria Luiza deu prosseguimento a execucao de sentenca na Acao
de Desapropriacéo Indireta, junto a juiza Etelvina Lobo Braga, como sugerem o min.
Felix Fischer e o préprio min. Castro Meira, na Medida Cautelar n°® 18.249.

Nota: para nao restar duvida, leia-se de novo o que diz o min. Castro Meira:

» “ Alias, como bem assinalou o Min. Felix Fischer, no decisum que indeferiu
a liminar, ‘os atos executérios irradiados dos processos que |lhe séo
anteriores (Acao de Desapropriacao Indireta e respectiva Rescisoria)
devem, em principio, ter seu curso regular, até mesmo em homenagem
aos principios norteadores da ultima reforma do cédigo de Processo Civil,

que privilegiam o exequente na satisfacdo do seu crédito’”.

* Em marco, o incrivel acontece: a SUHAB/Estado do Amazonas ingressam com
nova Medida Cautelar, n°® 19.049, desta vez recheada de informac¢des inveridicas,
dando conta de que Maria Luiza estaria pleiteando a imediata liberacdo de valores
expressivos, mais de R$ 300 milhées, embora o Ministro saiba que isso é
juridicamente impossivel (art. 730 do CPC e art. 100 da CF). Fantasiaram a MC n°
19.049 para obter do min. Castro Meira ndo s6 a suspenséo do pagamento do
precatoério 01/98, mas também sua pré-disposicdo/convencimento em votar a favor
do Estado do Amazonas no Recurso Especial que pede a nulidade do titulo definitivo
de Waldir Bastos Feitosa. Isso é grave. (doc. 30)

* Atente-se que a PGE/Estado do Amazonas confundiram o Ministro, pois o pedido
de Maria Luiza foi meramente para dar continuidade ao processo de execucao. Se
os valores se apresentaram altos, o préprio min. Felix Fischer havia assinalado:

» “Também nao me impressiona o argumento relativo ao montante do
valor executado, tendo em mira que 0 processo expropriatorio
remonta ao inicio dos anos 80, e o precatoério dali originario data de
1998.” (grifamos)

* As alegacdes do Estado do Amazonas sao Inveridicas, fraudulentas, manipuladas,
construidas para conduzir o voto do min. Castro Meira (doc. 30). A prova esta nos
seguintes pontos:

21



- ndo havia levantamento de valores imediatos, apenas apresentacéo de
planilhas, como procedimento regular de execugéo;

- nao havia sequer requisitorio para formagao do precatorio nesse valor, e sim
o levantamento de célculos, que € licitamente um direito da parte;

- para formar um requisitorio é necessario o deferimento do presidente do
Tribunal de Justica, como é do conhecimento de todos;

- 0 Unico precatorio existente continua sendo 0 01/98, que ha 13 (treze) anos
sucumbe a ma-fé estatal, de pleno conhecimento do Ministro;

- areclamagao no CNJ, contra o presidente do Tribunal de Justica, refere-se
exclusivamente ao precatério 01/98, e ndo a vultosos valores;

- nao existem precatérios na acao principal, como alegam os procuradores, e a
prova maior disso € que a juiza Etelvina Lobo Braga sequer forneceu certidao
de transito em julgado desta acao;

- néao havia fumaca do bom direito e nem perigo na demora, como haviam
reconhecido anteriormente o min. Felix Fischer e o proprio min. Castro Meira.

» 27 de novembro, o resultado do julgamento do REsp 1279932, publicado em
2/04/13, dando parcial provimento ao recurso do Estado do Amazonas € cruel. Aqui,
o min. Castro Meira esta surpreendentemente irreconhecivel, a ponto de endossar
todos os argumentos absurdos expostos pelos procuradores do Estado. (doc. 31)

* Nota: na decisao do min. Castro Meira, ele sugere que Maria Luiza entre com outro
tipo de acao, por perdas e danos, considerando que o Estado do Amazonas errou,
ao vender o que nao era dele, 50 ANOS ATRAS. Isso maltrata.

* Por outro lado, corre a execucao de sentenca da FAMA contra a SUHAB/Estado do
Amazonas, decorrente do titulo definitivo de Jodo Faustino de Souza (o0 primeiro no
tal Relatério que esta servindo de base para anular o titulo de Maria Luiza), com
uma zelosa PGE que nédo contestou a Acédo Ordinaria de Indenizacéo, ndo pensou
em Acao Rescisoria e nem cogitou uma Acédo Declaratéria de Nulidade de Ato
Juridico, mesmo sabendo que o titulo definitivo de Jodo Faustino de Souza faz parte
do mesmo Relatorio.

* Nota: Sera que existem duas PGEs no Estado do Amazonas?

Agora, sobre aquela 22 Acéo Rescisoria (topico em 1986) interposta pela
SUHAB/Estado do Amazonas contra Maria Luiza, em que o desdor. Arnaldo
Carpinteiro Péres retirou 0s juros compensatorios da agéo principal e condenou
Maria Luiza ao pagamento de honorarios aos Procuradores do Estado:

28 de novembro, a pedido da PGE, o desdor. Luiz Wilson Barroso autoriza a
expedicdo de Mandado de Penhora e Avaliacdo no endereco de Maria Luiza, para
levantar o valor suficiente para assegurar a totalidade do seu débito, no montante de
R$ 10.264.089,49 (Dez Milhdes, Duzentos e Sessenta e Quatro Mil, Oitenta e Nove
Reais, Quarenta e Nove Centavos). (Doc. 32)

* 10 de dezembro, é expedido o Mandado de Penhora e Avaliacdo dos bens de
Maria Luiza. (doc. 33)

22



* 19 de dezembro, o Oficial de Justica Jodo Catunda de Souza Junior lavra o Auto
de Penhora dos bens encontrados na casa de Maria Luiza. (doc. 34)

* Nota: a familia de Maria Luiza esta formando uma comissio para analisar os autos
dessa acao, para tomar as medidas cabiveis.

Atualmente, o REsp 1279932 encontra-se com novo recurso (EREsp
1279932), ja concluso ao Ministro Ari Pargendler, para ser apreciado pela Corte
Especial do STJ, o Tribunal da Cidadania.

Embora os advogados mantenham-se firmes na convic¢ao de que o juizo de
primeiro grau é incompetente para anular decises de tribunais superiores, ha
guestdes que precisam ser respondidas, a luz de um principio constitucional:

E razoavel sacrificar o comprador de boa-fé frente ao Estado estelionatario?
E razoéavel sepultar a seguranca juridica ao anular um ato de 50 anos atras?
E razoéavel exceder a duracio do processo para beneficiar apenas o Estado?
E razoavel politizar a causa para valer o arbitrio do Estado sobre o particular?
E razoével ignorar o principio da verdade real para ocultar a fraude estatal?

kbR

Finalmente

Mesmo que fosse licito considerar razoavel o que absolutamente ndo €, basta
ler o Relatério elaborado pelo Estado do Amazonas, que serviu de base para anular
o titulo definitivo das terras de Maria Luiza, para se constatar que houve politizacdo
da causa, perseguicdo a Maria Luiza e indisfarcavel resisténcia do Governo do
Amazonas para nao cumprir as decisées judiciais.

O Relatorio € NEUTRO e néo conclui que o titulo de Waldir Bastos Feitosa
deve ser anulado, até porque NENHUM titulo da area denominada Ponta do Ouvidor
teve qualquer titulo definitivo anulado em toda a sua historia.

Porém, se este nao € o entendimento dos procuradores do Estado e do min.
Castro Meira, que eles respondam apenas a uma unica pergunta?

Por que, entéo, dos cinco titulos definitivos expedidos na area
denominada “Ponta do Ouvidor”, listados no Relatério, o Estado do Amazonas
guer anular somente o titulo definitivo de Maria Luiza?

Tem resposta, sim.

Por isso, Maria Luiza pede socorro.

Em nome de Maria Luiza,
Reginaldo de Santana Lima
RG 0881335-3 SSP/AM
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Documentos em anexo:

Doc. 01 — Titulo Definitivo de Waldir Bastos Feitosa (terras de propriedade de Maria Luiza)

Doc. 02 — Escritura de venda de Jodo Batista da Silva (3° do Relatério) para Akel Nicolau Akel

Doc. 03 — Escritura de venda de Waldir Bastos Feitosa (4° do Relatdrio) para Eduardo Silveira Lima
Doc. 04 — Escritura de venda de Eduardo Silveira Lima para Empédocles Antony

Doc. 05 — Estado do Amazonas paga as terras de Solon Henrique Gongalves (2° do Relatorio)

Doc. 06 — Decisédo do STF a favor de Akel Nicolau akel derruba a tese de venda a “non domino”
Doc. 07 — Estado do Amazonas paga as terras (3° do Relatério) de Akel Nicolau akel

Doc. 08 — Contestacdo da SHAM em Acéo de Atentado é esclarecedora em relacdo a Akel

Doc. 09 — Termo de acordo entre SHAM/Estado do Amazonas e Empédocles Antony

Doc. 10 — Terras de Jodo Faustino de Souza (1° do Relatério) em vias de ser indenizada

Doc. 11 — Qutdoor veiculado em Porto Alegre, Sdo Paulo, Rio, Brasilia e Manaus

Doc. 12 — TJAM determina a prisdo do superintendente da SHAM — Governador insulta o Tribunal
Doc. 13 — Relatoério de 1995, que serviu de base para anular o Titulo de Maria Luiza

Doc. 14 — Terras de Manoel Jacinto de Almeida (5° do Relatorio) até hoje intocadas pelo Estado
Doc. 15 — Relatério serviu de base para o Decreto n® 20.794/00 que tornou nulo titulo de Maria Luiza
Doc. 16 — Carta Aberta da familia de Maria Luiza ao desdor. Arnaldo Carpinteiro Péres

Doc. 17 — Carta da familia de Maria Luiza dirigida a cada Desembargador do TIAM

Doc. 18 — Carta de Maria Luiza dirigida ao Presidente Luiz Inacio Lula da Silva, uma suplica

Doc. 19 — Carta-resposta do Gabinete Pessoal do Presidente da Republica, uma decepcéo

Doc. 20 — Outdoor “Carnaval”, que denuncia o deboche e o descaso do Presidente do TJAM

Doc. 21 —Maria Luiza ajuiza Noticia-Crime contra o Presidente do TJAM, repercussdo na imprensa
Doc. 22 — Desdor. Arnaldo Péres e o Procurador-Geral Franio Lima, articulacdo na imprensa

Doc. 23 — Outdoor “Boi”, que reage as manobras do Presidente do TJAM/Procuradores

Doc. 24 — Min. José Delgado cobra explicacdes solicitadas pelo Ministério Publico Federal

Doc. 25 — TJAM dficializa 0 governador Eduardo Braga para que deposite o valor do precatdrio

Doc. 26 — Entrevista do Procurador-Geral do Estado Franio Lima na Radio CBN, todos confusos
Doc. 27 — Carta da familia de Maria Luiza a juiza Etelvina Lobo Braga, na busca da verdade real
Doc. 28 — A imprensa repercute a falta de autonomia do Tribunal de Justica, alguma davida?

Doc. 29 — Julgamento da Medida Cautelar (MC 18.249) do Estado do Amazonas, saber juridico
Doc. 30 — Julgamento da nova Medida Cautelar (MC 19.049) do Estado do Amazonas, poder politico
Doc. 31 — Ministro Castro Meira no REsp 1279932, irreconhecivel, anula o titulo das terras de Maria
Doc. 32 — Desdor. Luiz Wilson Barroso manda expedir Mandado de Penhora contra Maria Luiza
Doc. 33 — Secretaria do TJAM expede 0 Mandado de Penhora e Avaliacdo dos bens de Maria Luiza.
Doc. 34 — Oficial de Justica lavra 0 Auto de Penhora sobre os bens de Maria Luiza
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